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Hovedgaden 36
4520 Svinninge

Regningsklage = Klage over samlet regning
fra to installationsadresser » Dom afsagt =
Spgrgsmal om palgbne renter efter doms-
afsigelsen er foraldet efter den trearige

foraeldelse.
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ANKENZEVNET PA ENERGIOMRADET

AFGORELSE

Nevnet afviser at behandle klagesagen, da sagens hovedspgrgsmal er af-
gjort ved domskendelse. Neevnet har siledes ikke kompetence til at be-
handle foraeldelsesspgrgsmalet vedrgrende de idgmte procesrenter.

Energiselskabet skal ikke betale sagsomkostninger i denne sag. Kla-
gegebyret tilbagebetales til forbrugeren, jf. § 25, stk. 2, i ankenaevnets
vedtaegter.

NZAVNETS BEGRUNDELSE FOR AFGORELSEN
Sagsresumé

Sagen drejer sig om to slutopggrelser fra to forskellige adresser:

1. , 4540 Farevejle og
2. Asngzes.

Selskabets eksterne inkassobureau lavede en samlet sag med begge opgg-
relser, som blev afgjort ved dom i 2008.

Forlob for | 4540 Férevejle:

Den 27.oktober 2004 meddelte forbrugeren fraflytning over telefonen. Sel-
skabet dannede herefter en slutopggrelse. Han modtog efterfglgende 2 ryk-
kere, hhv. den 5. og 19. januar 2005.

Forbrugeren og selskabet blev enige om, at indga en betalingsaftale over 20
maneder. Denne betalingsaftale misligholdt forbrugeren, hvorfor sagen
blev sendt til inkasso. Dommen blev herefter afsagt af retten den 8. decem-
ber 2008.

Forist for . 4550 Asns:
Den 30. august 2006 fraflyttede forbrugeren ejendommen, og selskabet
sendte slutopggrelsen samme dag.

Da denne ikke blev betalt, sendte selskabet 1 rykker og 1 inkassovarsel.
Den 5. marts 2007 overdragedes sagen til selskabets eksterne inkassobu-
reau.

Dommen blev afsagt i retten den 8. december 2008.

Fzlles forlgb for begge adresser:

Da retten slog kravene fra begge adresser sammen til et samlet, fglger her-
efter et feelles forlgb for dette krav.
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Forbrugeren modtog den 19. november 2012 en faktura fra selskabets eks-
terne inkassobureau, med et samlet krav fra begge adresser, samt proces-
rente.

Klageskemaet blev modtaget den 12. marts 2013

Navnets vurdering
Ved navnets vurdering af sagen har naevnsmedlemmerne varet bekendt
med samtlige breve og bilag, som parterne har indsendt i sagen.

Kompetence
Da der er afsagt dom i sagen, har navnet ikke kompetence til at vurdere
betalingsforpligtelsen, som m3 anses for endeligt afgjort ved dommen.

Der foreligger sdledes ikke en klage vedrgrende forbrugeraftaler om kgb og
levering af el eller andre varer og tjenesteydelser i forbindelse hermed.
Navnet er derfor ikke kompetent til at afggre dette spgrgsmal.

Navnet bemearker, at domsbelgbet, som er fastsldet ved dommen, ikke er
foraeldet efter den 10-3rige foraeldelsesfrist i foreeldelsesloven. Herefter
resterer alene et spgrgsmal om, hvorvidt pdlgbne renter er foraldet efter
den 3-drige foraeldelsesfrist Dette spgrgsmal mad afggres ved selskabets
inddrivelse af dombelgbet.

Nzaevnet afviser at behandle klagen.

ANKENAVNET PA ENERGIOMRADET, DEN 9 3 J/iN. 7011

formand

Gegdyg Ferdinandsen

specialkonsulent
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